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© Verfahren zur Realisierung eines internationalen Sprachenverbundes in einem internationalen 
Kommunikationsnetz. 



© Die Obertragung von Texten bei der geschSftli- 
chen Kommunikation Uber Internationale Kommuni- 
kationsnetze soil zukUnftig durch einen in einer glo- 
balen Standardsprache abgefafiten Text durchge- 
fOhrt werden. Dies bedeutet, daB eine in einer Quel- 
lensprache abgefafite Information im Ursprungsiand 
nicht in eine Zielsprache Obersetzt und anschlieBend 
zu den jeweiligen Zielland gesendet wird, sondem 
dafi die in der Quellensprache abgefafite Information 
zunSchst in eine sprachneutrale globale Standard- 
sprache UberfOhrt wird, und erst im Zielland eine 
Ubersetzung aus der globalen Standardsprache in 
die Zielsprache erfolgt. Damit wird die Anzahl der 
automatischen Ubersetzungsprogramme in den ein- 
zelnen LSndern drastisch reduziert. 
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Die Erfindung betrifft ein Verfahren gemaB dem 
Oberbegriff des Patentanspruchs 1 . 

FCJr ein zukQnfiges Internationales Kommunika- • 
tionsnetz ist es wOnschenswert, daB insbesondere 
Textnachrichten, die in das fremdsprachige Aus- 
land gesendet werden, automatisch durch Sprach- 
Obersetzungssysteme in die Landessprache des 
jeweiligen Ziellandes Obersetzt werden. Heute wird 
der intemationale Nachrichtenverkehr zwar noch 
vorwiegend in englischer Sprache abgefaBt, wes- 
wegen die Verwendung automatischer SprachOber- 
setzungssysteme sich mehr oder weniger erObrigt. 
Es ist jedoch nicht auszuschlieBen, daB insbeson- 
dere bei der geschaftlichen Textkommunikation die 
Landessprachen zunehmend an Bedeutung gewin- 
nen, und somit in zu-kOnftigen Internationalen Kom- 
munikationsnetzen ein Leistungsmerkmal 'automati- 
sche SprachObersetzung (machine translation) 1 an- 
geboten wird. 

Die Verwendung von automatischen Sprach- 
Ubersetzungssystemen zung von Informationen bei- 
spielsweise in Form eines schriftlich abgefaBten 
Textes ist dabei bekannt. 

Sie werden bereits seit den 50er Jahren in 
mehrerer Landern im Rahmen von Projekten ent- 
wickelt, die sich mit kunstlicher Intelligenz (artificial 
intelligence) und automatischer Sprachverarbeitung 
(natural language prossesing) befassen. Nach an- 
fanglichen Schwierigkeiten stehen heute eine Reihe 
von Systemen zur Verfugung, deren Obersetzungs- 
leistung groBe Fortschritte gegenOber den alteren 
Systemen aufweisen. Derartige Systeme sind be- 
kannt aus "machine translation systems", Jonathan 
Slocum, 1987, Cambridge University Press. Statt 
der rein lexikalen Ubersetzung Wort fUr Wort wird 
bei diesen Systemen der Text satzweise Obersetzt. 
Dabei wird in einem ersten Schritt geprOft, ob die 
Satzteile einen eindeutigen Sinn ergeben und erst 
in einem zweiten Schritt wird der ganze Satz sinn- 
gemaB in die gewUnschte Sprache Obersetzt. 

Eine neuere Entwicklung verwendet innerhalb 
des Obersetzungsprozesses eine sprachneutrale, 
interne Zwischensprache (Interiingua). Derartige 
Systeme sind bekannt aus "Conceptual Information 
Processing". Roger C. Schank. 1975, North Holland 
Publishing Cpmpany, Amsterdam - Oxford und 
"Encyclopedia of artificial intelligence", Volume 1, 
Stuart C. Shapiro, 1987, John Wiley & Sons. Dabei 
wird nach satzweiser OberprOfung der Eindeutigkeit 
jeder Satz der Quellensprache in eine sprachneu- 
trale, grammatikalisch und bedeutungsgemaB 
(semantisch) aufbereitete Zwischensprache Ober- 
setzt. AnschlieBend wird dann die neutraie Zwi- 
schensprache in die gewOnschte Landessprache 
Obersetzt. Dabei ist die Zwischensprache so struk- 
turiert, daB aus ihr alle Weltsprachen generiert wer- 
den konnen. 



Derartige Systeme konnten somit in einem in- 
ternationalen Sprachenverbund verwendet werden. 
Problematisch daran ware jedoch, daB bei einer 
Beteiligung von n LSndem am Internationalen Spra- 
5 chenverbund je Land (n - 1) verschiedene Sprach- 
Obersetzungssysteme in Form von Ubersetzungs- 
programmen erforderlich wSren. Bei einem weltwei- 
ten Sprachenverbund von beispielsweise 20 Lan- 
dern waren dies je Land 19 verschiedene Oberset- 
;o zungsprogramme. Dies bedeutete, daB in einem 
Landesnetz das an einem Internationalen Spra- 
chenverbund von beispielsweise 20 Landern teil- 
nShme, 19 verschiedene Obersetzungsprogramme 
an zentralen Stellen bereitgestellt werden mOBten. 
75 Weiterhin mOBte in jeder Obersetzungsrichtung die 
Zahl der gleichzeitig verfOgbaren Obersetzungspro- 
gramme nach dem Spitzenverkehr in der Hauptver- 
kehrsstunde ausgelegt werden. Da dies ebenfalls 
fOr alle anderen Obersetzungsrichtungen gelten 
20 wOrde, ware mit einer schlechten Ausnutzung der 
einzelnen Obersetzungsprogramme und einer rela- 
tiv hohen Zahl der pro Obersetzungsrichtung erfor- 
derlichen parallel arbeitenden Obersetzungspro- 
gramme zu rechnen. Weiterhin mOBten durch das 
25 Hinzukommen eines Landes in den Internationalen 
Sprachenverbund in alien Landern jeweils ein neu- 
es Obersetzungsprogramm nachgerOstet werden. 
Das neu hinzukommende Land muB, wenn es bei- 
spielsweise das 21ste wSre, 20 neue Programme 
30 bereitstellen. Weiterhin muBte die Leistungsfahig- 
keit des Ubersetzungsprogramms OberprOft wer- 
den. indem die Qualrtat des Obersetzungsergebnis- 
ses einer Bewertung unterzogen wird. Derartige 
Bewertungen mussen dann von fremdsprachen- 
35 fachkundigem Bedienpersonal durchgefOhrt wer- 
den. was sich in der Praxis als sehr aufwendig und 
umstandlich erweist. 

Der Erfindung liegt die Aufgabe zugrunde, die 
Zahl von verschiedenen Obersetzungsprogrammen 
40 in einem internationalen Sprachenverbund derart zu 
reduzieren, daB eine ausreichende Praktikabilitat 
bei der Benutzung sichergestelit ist. 

Die Erfindung wird ausgehend vom Oberbegriff 
des Patentanspruchs 1 durch dessen kennzeich- 
45 nende Merkmale geldst. 

Vorteilhaft an der Erfindung ist das ausschlieB- 
liche Obertragen einer globalen Standardsprache 
im internationalen Kommunikationsnetz. Dies be- 
deutet, daB eine in der Quellensprache abgefaBte 
so Information im Ursprungsland nicht in eine Ziel- 
sprache Obersetzt und anschlieBend zu dem jewei- 
ligen Zielland gesendet wird, sondern daB die in 
der Quellensprache abgefaBte Information zun^chst 
in eine sprachneutrale globale Standardsprache 
55 OberfOhrt wird, und erst im Zielland eine Oberset- 
zung aus der globalen Standardsprache in die Ziel- 
sprache erfolgt. Damit wird die Anzahl der Oberset- 
zungsprogramme in den einzelnen Landern dra- 
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stisch reduziert. 

Vorteilhafte Ausgestaltungen der Erfindung sind 
in den UnteransprOchen vorgesehen. 

Im Anspruch 2 ist vorgesehen, daB die sprach- 
neutrale globale Standardsprache aus einer Zwi- 
schensprache (interlingua). die ohnehin als Zwi- 
schenergebnis modemer Obersetzungsprogramme 
innerhalb eines Obersetzungsprozesses entsteht, 
abgeleitet wird; diese ist satzweise derart struktu- 
riert, dafl aus ihr alle Weltsprachen generiert wer- 
den konnen, womit der Vorteil verbunden ist, daB 
keine umfangreiche und zeitraubende Generierung 
der globalen Standardsprache durchgefOhrt werden 
muB. 

Im Anspruch 3 ist vorgesehen, daB die in Quel- 
lensprache abgefaBte Information ein schriftlich ab- 
gefaBter Text sein kann. Damit ist der Vorteil ver- 
bunden, daB die Kommunikation schriftlich - wie 
etwa der textliche Internationale GeschSftsverkehr - 
durchgefOhrt werden kann. 

Im Anspruch 4 ist vorgesehen, daB einem in 
der Quellensprache schriftlich abgefaBten Text be- 
stimmte Regeln, insbesondere hinsichtlich der Ma- 
ximalanzahl der zu verwendenden Worte vorgege- 
ben sind. Weiterhin ist vorgesehen, daB der in der 
Quellensprache schriftlich abgefaBte Text durch 
das erste Obersetzungsprogramm derart satzweise 
Obersatzt wird, daB jedem Wort einschlieBlich des- 
sen grammatikalischen Zusammenhangs (Syntax) 
und einschlieBlich der Wortbedeutung (Semantik) 
des in der Queilensprche schriftlich abgefaBten 
Textes in der globalen Standardsprache ein be- 
stimmter Code zugewiesen ist, was in der Praxis 
eine wortweise Codierung bedeutet. Vorteilhaft an 
dieser Vorgehensweise ist, daB insbesondere die 
Wortvielfalt auf ein bestimmtes Sachgebiet be- 
schrankt wird, und damit eine Erhohung der Dyna- 
mik des Ubersetzungsprozesses im Sinne der 
Obersetzungsleistung pro Zerteinheit erreicht wird. 

Im Anspruch 5 ist vorgesehen, daB die ersten 
und zweiten Obersetzungsprogramme fur jede 
Obersetzungsrichtung mindestens einmal verfUgbar 
sind. 

Im Anspruch 6 ist vorgesehen, daB jede Ober- 
setzungsrichtung mehrere gleiche, parallel arbei- 
tende erste Obersetzungsprogramme fur die abge- 
hende Richtung und zweite Obersetzungsprogram- 
me fur die ankommende Richtung je nach der zu 
erwartenden Verkehrsspitzenlast enthSlt. Dies be- 
deutet, daB die Anzahl der ersten und zweiten 
Obersetzungsprogramme in jeder Obersetzungs- 
richtung derart dimensioned ist, daB auch zu Spit- 
zenlastzeiten eine schnelle Obersetzung der Texte 
moglich ist. 

Im Anspruch 7 ist vorgesehen, daB, falls ein 
Land zu dem intemationalen Sprachverbund hinzu- 
tritt, dasselbe mit dem ersten und zweiten Oberset- 
zungsprogramm ausgerOstet wird. Damit ist der 



Vorteil einer praktikablen Erweiterbarkeit des inter- 
nationalen Sprachenverbundes verbunden. 

Im Anspruch 8 ist vorgesehen, daB das erste 
und zweite Obersetzungsprogramme dezentral im 
s Kommunikationsendgerat oder einer Nebenstellen- 
anlage verwendbar ist. Damit ist der Vorteil einer 
Dynamisierung des Obersetzungsprozesses ver- 
bunden, da die Installierung in zentralen Knoten- 
punkten Blockierungen bei Spitzenlastzeiten be- 
io deuten kdnnte. 

Im Anspruch 9 ist vorgesehen, daB das erste 
und zweite Obertragungsprogramm dezentral in ei- 
nem Kommunikationssystem im Sinne einer Orts- 
vermittlungsstelle verwendbar ist. Die damit ver- 
75 bundenen Vorteile entsprechen denen in Anspruch 
8 aufgezeigten. 

Im Anspruch 10 ist vorgesehen, daB das erste 
und zweite Obersetzungsprogramm Uberpruft wer- 
den kann. indem zunSchst ein in einer Quellenspra- 
20 che abgefaBter Text in einem ersten Obersetzungs- 
vorgang von dem ersten Obersetzungsprogramm in 
eine globale Standardsprache Obersetzt wird und 
der derart Obersetzte Text in einem zweiten Ober- 
setzungsvorgang von dem zweiten Obersetzungs- 
25 programm wieder in die ursprOngliche Quellenspra- 
che uberfuhrt wird. Mit dieser Vorgehensweise ist 
die Qualitat des ersten und zweiten Obersetzungs- 
programmes auf einfache Weise jederzeit in der 
Quellensprache Uberprufbar und bedeutet in der 
30 Praxis eine Hilfe bei der Erstellung eines Textes. 

Im Anspruch 11 ist vorgesehen, daB ein in 
einer Quellensprache abgefaBter Text nach einem 
ersten Obersetzungsvorgang durch das erste Ober- 
setzungsprogramm zu verschiedenen Teilnehmern 
35 in verschiedenen Landern gesendet wird. Da der 
zu diesen Teilnehmern Obertragene Text in der 
globalen Standardsprache abgefaBt ist, bedeutet 
eine solche Vorgehensweise einen weiteren Ge- 
winn an Dynamik, da hier nur ein einmaliger Ober- 
40 setzungsvorgang durchgefOhrt wird. 

Im Anspruch 12 ist vorgesehen, daB anstelle 
eines schriftlich abgefaBten Textes menschliche 
Sprache mitUbertragen wird; dies geschieht unter 
Verwendung eines Spracherkennungssystems. Da- 
45 mit ist der Vorteil einer flexiblen Handhabung der 
Obersetzung menschlicher Sprache verbunden. 

Im Anspruch 13 ist vorgesehen, daB der Auf- 
bau der globalen Standardsprache in Wortbedeu- 
tung bzw. grammatikalischen Zusammerihang in 
so Anlehnung an eine "lebende" Sprache durchge- 
fOhrt wird. Damit ist der Vorteil einer praktikablen 
Anwendung der globalen Standardsprache verbun- 
den. 

Die Erfindung wird anhand eines AusfOhrungs- 
55 beispiels nSher erlSutert. Es zeigen 

FIG 1a die Verwendung der Zwischen- 

sprache beim Stand der Technik, 
FIG 1b die Vorgehensweise des Oberset- 
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zungsvorganges beim Stand der 
Technik, 

FIG 2 das erfindungsgemaBe Verfahren, 

FIG 3 die Vorgehensweise beim Ober- 

prtlfen der Leistungsfahigkeit des 
ersten und zweiten Obersetzungs- 
programmes, 
Tabelle 1 den Dynamikvorteil des erfin- 
dungsgemaBen Verfahrens gegen- 
Ober dem Stande der Technik, 
Tabelle 2 den Vorteil des erfindungsgemS- 
Ben Verfahrens gegenUber dem 
Stande der Technik. 
Aufgrund der Bedeutung der Erfindung sei an 
dieser Stelle nochmals auf den Stand der Technik 
eingegangen: 

In Fig. 1a ist der Obersetzungsvorgang aufge- 
zeigt, wie er beim Stand der Technik durchgefUhrt 
wird. In diesem Falle wird von einem Oberset- 
zungsprogramm eine Quellensprache A in eine 
sprachneutrale, grammatikalisch aufbereitete Zwi- 
schensprache ZS Ubersetzt. AnschlieBend wird 
dann die neutrale Zwischensprache ZS in die ge- 
wUnschte Zielsprache B Ubersetzt. Die Zwischen- 
sprache ZS ist dabei so strukturiert, daB aus ihr 
alle Weltsprachen generiert werden konnen. 

In FIG 1b ist aufgezeigt, wie unter Verwendung 
des schon erlauterten Obersetzungsprinzips ein 
aus mehreren Landem bestehender internationaler 
Sprachenverbund durchgefUhrt werden kSnnte. Da- 
bei sollen schriftlich abgefafite Texte einer Quellen- 
sprache A in eine Zielsprachen B, C, D, E Uber- 
setzt werden. Zu diesem Zweck mUBten in dem 
Ursprungsland fUr jede dieser Zielsprachen Ober- 
setzungsprogramme vorhanden sein. In diesem 
Fall wUrde also durch ein erstes Obersetzungspro- 
gramm von der Quellensprache A eine Zwischen- 
sprache ZS generiert und daraus die Zielsprache B 
gewonnen. Der in der Zielsprache B abgefaBte 
Text wUrde dann zu dem jeweiligen Zielland Uber- 
tragen. In Shnlicher Weise wUrden die Zielsprachen 
C. D, E generiert und zu den jeweiligen ZiellSndem 
Ubertragen. Diese VerhSltnisse sind auch in Tabelle 
2, linke Spalte wiedergegeben. 

In FIG 2 ist das erfindungsgemSBe Verfahren 
am Beispiel des Landes A aufgezeigt. Dabei wird 
ein erstes Obersetzungsprogramm TRANS1 in we- 
nigstens einem internationalem Transitknoten eines 
internationalen Kommunikationsnetzes installiert. 
Seine Aufgabe besteht darin, aus der Quellenspra- 
che A des Ursprungslandes eine sprachneutrale 
globale Standardsprache GS zu generieren. Dies 
bedeutet, daB jeder vom Ursprungsland abgehende 
internationale Kommunikationsverkehr in der globa- 
len Standardsprache GS abgewickelt wird. Die glo- 
bale Standardsprache GS wird dann Uber das inter- 
nationale Kommunikationsnetz den jeweiligen Ziel- 
ISndern B f C. D, E Ubermittelt, und dort mit dem 



dortigen zweiten Obersetzungsprogramm TRANS2 
in die jeweilige Zielsprache Ubersetzt. Die Situation 
der RUckUbersetzung von der globalen Standard- 
sprache GS in die Zielsprache ist im unteren Teil 
s der FIG 2 wiedergegeben. Der aus dem internatio- 
nalen Kommunikationsnetz im Land A ankommen- 
de Verkehr wird im dortigen zweiten Obersetzungs- 
programm TRANS2 von der globalen Standard- 
sprache GS in die Zielsprache A des Landes A 
w rUckUbersetzt. 

Da die globale Standardsprache GS aus der 
Zwischensprache ZS generiert wird, ist eine hohe 
Dynamik beim Obersetzungsvorgang sichergestellt, 
da das Generieren der globalen Standardsprache 
75 GS auf der ja bereits vorhandenen Zwischensprche 
ZS basiert. Weiterhin muB dafUr Sorge getragen 
werden, daB fUr jede Obersetzungsrichtung genU- 
gend Kapazitat vorhanden ist. Je nach der zu er- 
warteten Spitzenlast werden daher in den Transit- 
20 knoten fUr den abgehenden und den ankommen- 
den Verkehr mehrere Obersetzungsprogramme 
TRANS1 und TRANS2 parallel installiert, urn den in 
jenen Spitzenlastzeiten anfallenden Verkehr bewal- 
tigen zu konnen. Da die ersten und zweiten Uber- 
25 setzungsprogramme TRANS1 , TRANS2 fUr alle 
Obersetzungsrichtungen gemeinsam, d.h. im voll- 
kommenen BUndel genutzt werden, ist der Nut- 
zungsgrad je Obersetzungsprogramm hoher. Hinzu 
kommt noch. daB die Verkehrsspitzen in den ver- 
30 schiedenen Obersetzungsrichtungen zu unter- 
schiedlichen Zeiten auftreten. Insgesamt kann da- 
her mit einer Einsparung von Obersetzungspro- 
grammen bis zu 30 % gerechnet werden. 

Falls ein Land zu dem internationalen Spra- 
35 chenverbund hinzutritt, wird lediglich ein erstes und 
zweites Obersetzungsprogramm TRANS1 und 
TRANS2 in diesem Land installiert. 

DarUber hinaus kann das erste und zweite 
Obersetzungsprogramm TRANS1 und TRANS2 de- 
40 zentral im nationalen Kommunikationsnetz installiert 
werden. Dies bedeutet, daB das erste und zweite 
Obersetzungsprogramm TRANS1 und TRANS2 
beispielsweise in einem Mikrocomputer eines Kom- 
munikationsendgerStes KE oder einer Nebenstel- 
45 lenanlage verwendet werden kann. 

In FIG 3 ist eine Vorgehensweise aufgezeigt, 
wie unter Verwendung des ersten und zweiten 
Obersetzungprogrammes TRANS die Leistungsfa- 
higkeit dieser Obersetzungsprogramme UberprUft 
so werden kann. Dabei wird von einem Kommunika- 
tionsendgerSt KE ein Text unter Benutzung des 
Leistungsmerkmals "automatische SprachenUber- 
setzung" gesendet. Das erste Obersetzungspro- 
gramm TRANS1 Ubernimmt den Text beispielswei- 
55 se in der Landessprache A Uber einen Schalter S 
und fUhrt ihn in die globale Standardsprache GS 
Uber. AnschlieBend erfolgt eine Oberleitung des 
umgesetzten Tetes Uber Schaltmittel R zu dem 
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zweiten Obersetzungsprogramm TRANS2. Dieses 
Ubernimmt den in der globalen Standardsprache 
GS codierten Text und fUhrt ihn in den ursprtingli- 
chen, in der Quellensprache A abgefaBten Text 
Uber, womit eine einfache OberprOfung vorgenom- 
men werden kann. 

In Tabelle 1 wird nochmals der Vorteil des 
erfindungsgemaBen Verfahrens tabellarisch aufge- 
zeigt. Darin ist die Anzahl N der unterschiedlichen 
Obersetzungsprogramme je Land mit und ohne 
Verwendung der globalen Standardsprache GS auf- 
gezeigt. Beispielsweise wird fUr n = 5, also fur 
einen intemationalen Sprachverbund zwischen den 
Landern A, B, C, D und E die Anzahl der unter- 
schiedlichen Obersetzungsprogramme im Lande A 
gemSB FIG 1b ohne globale Standardsprache GS 
und mit globaler Standardsprache GS gemSB FIG 2 
dargestellt. Im zuletzt genannten Fall ergibt ein 
intemationaler Sprachenverbund mit globaler Stan- 
dardsprache GS eine Gesamtanzahl von Oberset- 
zungsprogrammen N = 2 (TRANS1 und TRANS2). 
Dagegen steht ein intemationaler Sprachenverbund 
ohne globale Standardsprache GS mit einer Ge- 
samtanzahl von unterschiedlichen Obersetzungs- 
programmen N = 5. Je groBer der intemationale 
Sprachenverbund, umso bedeutender wiegt auch 
der Vorteil der EinfUhrung einer globalen Standard- 
sprache GS, wie das Beispiel eines intemationalen 
Sprachenverbundes mit n = 30 Landern in Tabelle 
2 zeigt. 

Hierbei sind, falls keine globale Standardspra- 
che GS vorhanden ist, 30 Obersetzungsprogramme 
installiert, wahrend, falls eine globale Standardspra- 
che vorhanden ist, nur zwei Obersetzungsprogram- 
me - i.e. das erste und zwe'rte Obersetzungspro- 
gramm TRANS1 und TRANS2 - installiert werden. 

Tabelle 2 zeigt, daB bei einem intemationalen 
Sprachverbund mit 5 beteiligten Landern die Zahl 
der erforderlichen unterschiedlichen Obersetzungs- 
programme je Land durch die Verwendung einer 
globalen Standardsprache GS auf 

2(- 40%)sinkt. 

Bei 30 beteiligten Landern wUrde sich eine Reduk- 
tion auf 

§5 (= 7 %) ergeben. 

AbschlieBend sei noch darauf hingewiesen, daB 
die aus der Zwischensprache ZS abgeleitete globa- 
le Standardsprache GS beispielsweise auch wort- 
weise codiert werden kann. Dabei kann zur Erleich- 
terung der EinfOhrung eines intemationalen Spra- 
chenverbundes die Wortvielfalt - z.B. auf den textli- 
chen GeschSftsverkehr - beschrSnkt werden. Je 
Wort werden dann beispielsweise vier Oktett Ober- 
tragen. Davon werden dann 12 Bit fOr die Codie- 



rung der beipielsweise 4000 zugelassenen Worte 
verwendet, mit 10 Bit wird die grammatikalische 
Einordnung des jeweiligen Wortes im Satz angege- 
ben, und mit 9 Bit werden dann andere Eigenschaf- 
5 ten des jeweiligen Wortes angegeben; so zum Bei- 
spiel ein Hinweis, der die Mehrdeutung eines Wor- 
tes eingrenzt Oder Hinweis, daB die ersten zw6lf Bit 
nicht die Codierung eines Wortes darstellen, son- 
dern zwei Buchstaben eines Eigennamens, der 
io nicht Obersetzt wird oder zwei Ziffern einer Zahl. 
Mit dem verbleibenden Bit kann noch eine PrUfin- 
formation z.B. in Form eines Parity-Checks Ubertra- 
gen werden. 

Weiterhin sei noch darauf hingewiesen, daB 
75 anstelle eines schriftlich abgefaBten Textes 
menschliche Sprache unter Verwendung eines 
Spracherkennungssystems von dem ersten und 
zweiten Obersetzungsprogramm TRANS1 und 
TRANS2 Ubersetzt werden kann (Text-Bild Obertra- 
20 gung). Weiterhin kann die globale Standardsprache 
in Wortbedeutung bzw. grammatikalischem Zusam- 
menhang in Anlehnung an eine "lebende" Sprache 
konzipiert werden. Dies kann beispielsweise Eng- 
lisch oder Esperanto sein. 

25 

Patentanspruche 

1. Verfahren zur Realisierung eines intemationa- 
len Sprachenverbundes in einem internationa- 

30 len Kommunikationsnetz, das mehrere Lender 

miteinander verbindet und in dessen zentralen 
Hauptknotenpunkten Kommunikationssysteme 
(KS) installiert sind, in welchen eine Sprach- 
Qbersetzung einer Quellensprache durchge- 

35 fUhrt wird, 

dadurch gekennzelchnet, 
daB eine in einer Quellensprache abgefaBte 
Information bei abgehendem Auslandsverkehr 
durch ein erstes, eine globale Standardsprache 

40 (GS) generierendes Obersetzungsprogramm 

(TRANS1) in einem ersten Obersetzungsvor- 
gang in eine globale Standardsprache (GS) 
Obersetzt und danach Uber das intemationale 
Kommunikationsnetz zum Zielland gesendet 

45 wird und daB dort bei ankommendem Aus- 

landsverkehr die in der globalen Standardspra- 
che (GS) abgefaBte Information in einem zwei- 
ten Obersetzungsvorgang durch ein zweites 
Obersetzungsprogramm (TRANS2) in die Ziel- 

50 sprache des jeweiligen Ziellandes Ubersetzt 

wird. 

2. Verfahren nach Anspruch 1, 
dadurch gekennzelchnet, 

55 daB die globale Standardsprache (GS) aus ei- 

ner sprachneutralen Zwischensprache (ZS) ab- 
geleitet wird, die beim Obersetzen der Quellen- 
sprache in die Zielsprache als Zwischenergeb- 
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nis generiert wird. 

3. Verfahren nach Anspruch 1 Oder 2, dadurch 
gekennzeichnet, da8 die Information ein 
schriftlich abgefaBter Text ist. 

4. Verfahren nach Anspruch 1, 2 oder 3, da- 
durch gekennzeichnet, 

daB fur eine, in der Quellensprache abgefaBte 
Information bestimmte Regeln, insbesondere 
hinsichtlich der Maximalanzahl der zu verwen- 
denden Worte, vorgegeben sind, und 
daB die in der Quellensprache abgefaBte Infor- 
mation in abgehender Richtung durch das er- 
ste Obersetzungsprogramm (TRANS1) derart 
Ubersetzt wird, daB jedes Wort der Information 
einschlieBlich des grammatikalischen Zusam- 
menhangs des Wortes und einschlieBlich der 
Wortbedeutung in der globalen Standardspra- 
che (GS) mit einem festgelegten Code codiert 
wird. 



7. Verfahren nach einem der vorhergehenden An- 
spruche, dadurch gekennzeichnet, 
daB, falls ein Land zu dem internationalen 
Sprachenverbund hinzutritt, dasselbe mit dem 
ersten und zweiten Obersetzungsprogramm 
(TRANS1 und TRANS2) ausgerOstet wird. 



10. Verfahren nach einem der vorhergehenden An- 
sprUche, dadurch gekennzeichnet, 

daB die Leistungsfahigkeit des ersten und 
zweiten Obersetzungsprogrammes (TRANS1 

5 und TRANS2) UberprUft wird, indem eine in 

einer Quellensprache abgefaBte Information in 
einem ersten Obersetzungsvorgang von dem 
ersten Obersetzungsprogramm (TRANS) in die 
globale Standardsprache (GS) Ubersetzt wird 

w und die Ubersetzte Information in einem zwei- 

ten Obersetzungsvorgang von dem zweiten 
Ubersetzungsprogramm (TRANS) wieder in die 
nun als Zielsprache definierte ursprUngliche 
Quellensprache ruckObersetzt wird. 

75 

11. Verfahren nach einem der vorhergehenden An- 
sprUche, dadurch gekennzeichnet, 

daB eine in einer Quellensprache abgefaBte 
Information nach dem ersten Obersetzungsvor- 
20 gang durch das erste Ubersetzungsprogramm 

(TRANS1) in Form der globalen Standardspra- 
che (GS) an verschiedene Teilnehmer in ver- 
schiedenen Landern gesendet wird. 

1Z Verfahren nach einem der vorhergehenden An- 
spriiche, dadurch gekennzeichnet, 
daB als Information menschliche Sprache unter 
Verwendung eines Spracherkennungssystems 
von dem ersten Ubersetzungsprogramm 
(TRANS1) in die globale Standardsprache (GS) 
Obersetzt, Uber das internationale Kommunika- 
tionsnetz zum Zielland Ubertragen und dort 
vom zweiten Obersetzungsprogramm 
(TRANS2) von der globalen Standardsprache 
(GS) in die Zielsprache des jeweiligen Ziellan- 
des Obersetzt wird. 

13^ Verfahren nach einem der vorhergehenden An- 
sprUche, dadurch gekennzeichnet, daB der 
40 Aufbau der globalen Standardsprache (GS) in 

Wortbedeutung bzw. grammatikalischem Zu- 
sammenhang in Anlehnung an eine lebende 
Sprache durchgefUhrt wird. 



5. Verfahren nach einem der vorhergehenden An- 
spruche, dadurch gekennzeichnet, 
daB das erste und zweite Obersetzungspro- 25 
gramm (TRANS1 und TRANS2) fur jede Uber- 
setzungsrichtung mindestens einmal vorhan- 
den sind. 

6. Verfahren nach Anspruch 5, dadurch gekenn- 30 
zelchnet, daB fOr jede Obersetzungsrichtung 
mehrere gleiche, parallel arbeitende erste und 
zweite Obersetzungsprogramme (TRANS1 und 
TRANS2) je nach der zu erwartenden Ver- 
kehrsspitzenlast vorgesehen sind. 35 



& Verfahren nach einem der vorhergehenden An- 
sprOche, dadurch gekennzeichnet, 45 
daB das erste und zweite Ubersetzungspro- 
gramm (TRANS1 und TRANS2) dezentral in 
einem Mikrocomputer (PC) eines Kommunika- 
tionsendgerates (KE) bzw. einer Nebenstellen- 
antage verwendbar ist. 50 

9. Verfahren nach einem der vorhergehenden An- 
spruch e, dadurch gekennzeichnet, daB das 
erste und zweite Obersetzungsprogramm 
(TRANS1 und TRANS2) dezentral in einem 55 
Kommunikationssystem (KS) im Sinne einer 
Ortsvermrtttungsstelle bzw. eines Transitamtes 
verwendbar ist. 
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